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Savunma Harcamalari
ve Ekonomik Ozgiirliikler Iliskisi”

The Relationship
between Defense Expenditures and Economic Freedoms

Mehmet Samet ERDEM* - Selami SEZGIN***

Oz

Cahgmada savunma harcamalar: ile ekonomik ozgiirliikler arasindaki iligki Fraser
Enstitiisii’niin ekonomik dzgiirliikler endeksinde yer alan 110 iilkerin 2000-2014 yillan
arasimdaki verileri kullomlarak panel veri analizi yontemiyle incelenmigtir. Analiz
sonuclanmdan elde edilen bulgular, genel ekonomik Gzgiirliik endeksi ve endeksin ana
bilesenlerini olugturan devletin faalivet alamanin genishgi, hukuki yapr ve miilkivet haklar,
giicli paraya erigim ve kreds, isgiicii ve 1§ diinyasi konusunda yasal diizenlemelerin savunma
harcamalar: tizerinde anlamh ve negatif yonli iliskisinin oldugunu gosterirken, uluslararas:
ticaret serbestisi ana bileseninin savunma harcamalar: ile iligkisine rastlanamanugtir.

i Anahtar Kelimeler: Savunma Harcamalan, Ekonomik Ozgiirliikler, Ekonomik
Ogzgiirliik Endekst, Ekonomik Biiyiime, Panel Veri Analizi.

Abstract

This paper aimed to examine the relationship between defense expenditures and
economic freedom for 110 countries from the Fraser Institute’s Economic Freedoms Index, for
the period of 2000-2014 by using panel data analysis. The results of the empirical analysis
indicate that there is a significant and negative relationship between defense expenditures and
an overall index of economic freedom, size of government, legal systems and property rights,

" Bu makale, yazarin doktora tezinin ilgili bélimiinden olusturulmustur. Mehmet
Samet Erdem, Savunma Ekonomisi Uzerine U¢ Makale, Yayinlanmamis Doktora Tezi,
Eskisehir Osmangazi Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii.
" Dr. Ogr. Uyesi, Sinop Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi, Sinop,
Tirkiye, ORCID: 0000-0001-7344-2166, mserdem(@sinop.edu.tr.
** Prof. Dr., Eskisehir Osmangazi Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi,
Eskisehir, Tiirkiye, ORCID: 0000-0002-4604-0601, selamisezgin@ogu.edu.tr.
Gelis Tarihi / Submitted: 07.10.2020
Kabul Tarihi/ Accepted: 22.04.2021

Giivenlik Stratejileri Dergisi 369
Cilt: 17 Sayz: 38


mailto:mserdem@sinop.edu.tr
mailto:selamisezgin@ogu.edu.tr

Mehmet Samet ERDEM - Selami SEZGIN

sound money and regulation of credit, labor, and business; but there is no significant
relationship for freedom to trade internationally main-component of the index.

Keywords: Defense Expenditures, Economic Freedom, Economic Freedom Index,
Economic Growth, Panel Data Analysis.

Giris

Gliniimiiz bitylime modellerine alternatif biiyiime yaklasimi arayislari,
ilkeleri reformlara, kurumlarin yeniden insasina, kendilerini yeniden
gozden gecirmeye yoneltmektedir. Kisaca ekonomik ozgiirliikler diye
ifade edilen s6z konusu liberalizasyon siireci iilkeleri ekonomik bilyiimeye
tasiyacak yollardan biri olarak goriillmektedir.

Ekonomik 6zgiirliikler ile savunma harcamalarinin iliskisi, ekonomik
biiyiimedeki etkileri sebebiyle ortak bir paydada yer almaktadir. Bu ortak
paydanin ekonominin temel sorunlarindan biri oldugu diisiiniildiigiinde
bu iki degiskenin arasindaki iliskinin analiz edilmesi son derece 6nem
kazanmaktadir.

Ekonomik biiyiimenin temelinde ekonomik ozgiirliiklerin oldugu,
devletin bu noktadaki konumunun savunma, adalet ve belirli kamusal
gorevlerden olustugu goriisii cercevesinde devletin rollerinin basinda
gelen savunmanin, ekonomik 6zgiirliikleri olusturan parametrelerle olan
iligkisini incelemek bu calismanin konusunu olusturmaktadir.

Calismanin ilk boliimii savunma harcamalari-ekonomik ozgiirlitkler
arasindaki iligkinin teorik cergevesinden olusmaktadir. Daha sonra
konuyla ilgili literatiir 6zetine yer verilerek analize iligkin modeller ve
veriler agiklanmistir. Son olarak panel veri analizi yapilarak sonugclar
yorumlanmistir.

1. Savunma Harcamalari-Ekonomik Ozgiirliikler Iliskisi

1947-1992 yillar1 arasinda Bati Blogu ve Dogu Blogu iilkeleri
arasinda meydana gelen ve Soguk Savas olarak nitelendirilen donemin
bitmesi, iilkeleri silahli kuvvetlerini yeniden diizenleme ve modernizasyon
gibi siireclerine daha fazla egilmesine yonlendirmistir. Bu yonlendirmeyle
beraber savunmaya ayrilan payin artmasi, iilkelerin savunma harcamalarinda
6nemli dlciide artislar: da beraberinde getirmistir.
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Savunma harcamalar1 tizerinde uzlasilmis tanimi bulunmayan bir
kavram olsa da genel olarak bir iilkenin belirli bir donemde yaptig1 kamu
harcamalarindan savunmaya ayirdig: pay ya da iilkenin ulusal giivenligini
saglamak amaciyla yapilan harcamalar olarak da nitelendirilebilir. Bu
baglamda bir harcama kalemi olarak gelir ile olan iliskisi kaginilmaz
olmakta ve ekonomik bilyiimenin bu iliskinin temelinde oldugu diisiincesi
onem kazanmaktadir.

Ekonomik biiyiimeye nelerin neden oldugu, kuskusuz ekonominin
en 6nemli sorularindan birini olusturur. Bu soruya cevap aranan tarihsel
siirecin baglarina gittigimizde, Adam Smith ekonomik biiyiimenin
nedenlerini sorguladigi “Uluslarin Zenginliginin Dogas1 ve Nedenleri
Uzerine Bir Inceleme” adli eserinde serbest piyasayla, 6zel miilkiyetle ve
minimum devlet miidahalesiyle refaha ulasilacagini bir baska ifadeyle
ekonomik 6zgiirliiklerin ekonomik bityiimeye yol acacagini belirtmistir.

18. yiizyildan baslayarak 20. yiizyila kadar etkili olan liberal diisiince,
biiyilk buhranla beraber devletin ekonomideki goérevlerini yeniden
tanimlayan Keynesyen iktisada hakimiyetini birakmis olsa da giiniimiizde
ekonomik ozgiirliiklerin, reformlarin ve liberalizasyonun ekonomik
biiyiimenin temeli oldugu diisiincesi farkli diigiince sistemlerinin siireg
icerisinde gelismesiyle de giin gegtikce onem kazanmaktadir.

Ekonomik ozgiirliikler ile ilgili Adam Smith’ten giiniimiize ortak
bir tanimlama yapilmamasina karsilik en genis tanim Miller ve Kim
(2011) tarafindan yapilmistir. Buna gore ekonomik 6zgiirliik: “Mallarin ve
hizmetlerin iiretim, daginm veya tiketiminin tiim Ozgiirliiklerini ve haklarim
kapsamalidir. Ekonomik ozgiirliiklerin en yiiksek bicimi mutlak miilkiyet hakkim,
emek, sermaye ve mallarin serbest dolasimini, ekonomik bagimsizhk tizerindeki bask:
ya da kisitlamalarn bireyin ozgiirliigiinii korumast ve siirdiirmest icin zorunlu
olandan fazla olmamasim kapsamaldir” biciminde tanimlanirken, belirtilmek
istenen “ekonomuk olarak oOzgiir bir toplumda, bireyler kanunlar cercevesinde
istedikleri bicimde ¢caligma, iiretme, tiiketme ve yaurim yapma konusunda Ozgiir ve
yetkili olmal ve bu zgiirliiklerin devlet tarafindan korunmal” oldugudur.!

! Terry Miller and Kim R. Holmes, 2011 Index of Economic Freedom, The Heritage
Foundation, The Wall Street Journal, New York, NY 10281, 2011, p. 20.
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Ekonomik 6zgiirliikler gercevesinde devlete bigilen rol, s6z konusu
ozgiirliiklerin korunmasinin yaninda, devletin baslica diger faaliyetlerini
de icerir. Adam Smith, hem uygar hem de ilkel devletlerin 3 temel 6zelligini
savunma, adalet ve kamu isleri olarak siralamistir. Toplumun gelismislik
diizeyine gore farklilik gosterse de bu 3 temel ayni1 zamanda kamu hizmetini
de olusturur.

Savunmayi devletin birincil gérevi olarak tanimlayan Smith, toplulugu
diger bagimsiz topluluklardan koruyacak olan askeri kuvvetin hem baris
zamaninda hazir olmasinin hem de savas zamaninda kullanilmasinin
farkli masraflarla gerceklesecegini belirtmistir. Topluluk uygarlik yolunda
ilerledigi siirece, toplulugu savunmanin 6zellikle savas sonrasinda ve baris
donemlerinde daha da masrafli olacagini belirtmistir.?

Devletin ikincil gorevi olan adaleti, toplulugun her iiyesini bir bagka
iiye tarafindan ezilmesinden ve haksizliga ugramasindan korumak olarak
tanimlamigtir. Bu islev de savunma gibi bir masraf olusturur ve bu masraf
bireylerden degil devletin gelirlerinden karsilanmalidir. Miilkiyet haklarini
savunmak ve korumak, miilkiyet biiyiidiikce esitsizligin biiyiimesi nedeniyle
daha da zorlasir ya da masrafli hale gelir. Yargi igerisinde yer alan
adaletsizligin ve yolsuzluklarin 6niine gegebilmek icin Oncesinde adalet
hizmeti icin bagvuranlardan alinan gelir sonrasinda devlet tarafindan
karsilanarak bir kamu hizmetine doniismiistiir. Bir bagka masrafi ifade
eden bu degisim dis tehditlere karsi siirekli artan giderlerin daha da
artmasina neden olmustur.?

Kamu isleri ve kurumlari olan devletin son amaci olan toplumun
ticaretini olusturmak ve halki egitmek gorevi savunma ve adalet
onceliklerinden sonra gelir. Adam Smith, ticari ¢ikarlarin ne savag ne de
baris amaclarina ihtiyac duymadan kendi basina var olacagini bunu da
elcilikler vasitasiyla yapilacagini belirtmistir. Ticaret yollarinin ve
tliccarlarin giivenligi icin de 6nemli goriilen yerlere garnizonlar yapilmasi
gerektiginin altini ¢izerek bunun da bir masraf dogurdugunu ifade etmistir.*

2 Adam Smith, The Wealth of Nations, Wordsworth Edition, London, 2012, p. 708-721.
3 Ibid.
* Smith, Ibid. p. 722-758.
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Klasik disiincenin temel dinamiklerinde yiikselen ekonomik
ozgiirliiklerin bilyiimeyi saglayacag: diisiincesi, ayni yillarda Kant (1795)
tarafindan da demokrasinin, ekonomik dayanismanin ve uluslararasi hukukun
siirekli barisin temellerini olusturacagi goriisityle de bicimlenmistir.” Sonraki
yillarda Schumpeter (1919), endiistrilesmis kapitalist iiretim tarzina gecisin
eyaletler arasi savagt giderek ortadan kaldiracagini belirterek ekonomik
ozgurliikler ile catigma arasindaki bag ifade etmistir.®

1960’1 yillarda Solow tarafindan temelleri atilan Neoklasik diisiincenin
bilylime receteleri, 1980’li yillara kadar etkili olmustur. 1986 yilinda Romer
tarafindan gelistirilen icsel biiyiime teorisi ile uzun dénemli biyiimeye
cevap aranmustir. Igsel bilyiime teorilerine gore uzun soluklu siirekli
biliylimenin temeli sermaye birikimi, devleti kiiciiltmek, ekonomiyi dig
ticaret ve yabanci yatirimlara acmak, miilkiyet haklarina ve hukukun
iistiinliigiine riayet etmek, regiilasyonlar ve kontrollerle verimli sektorlere
agir yiikler yiiklememek, beseri sermayeye yonelik yatirimlar yapmak
olarak belirlenmistir.’

Devlete bigilen roliin keskin sinirlarla cizilmesine karsin, ekonomik
ozgiirlik kavraminin soyut bir kavram olmasi 1990’11 yillara kadar
sirmistiir. Bu yillarda c¢esitli enstitiilerin endeksleme calismalariyla
beraber ekonomik 6zgiirliikler rakamsal olarak ifade edilerek siralanmaya
baslanmistir. Cesitli bityiime modelleriyle ekonomik biiyiimeye cevap aranma
seriiveninde her donem tartisma konusu olan savunma harcamalari,
ekonomik biiyiimenin nedenleri sorusunda kendine olumlu ya da olumsuz
olarak daima yer bulmustur. Bu cercevede savunma harcamalarinin
ekonomik ozgiirliikler ile olan iligskisinin incelenmesi ile tartismalara
farkli bir acidan bakilarak katki saglanabilecektir.

5> Immanuel Kant, Perpetual Peace: A Philosophical Essay, Cambridge University Press,
Cambridge, 1795, Vol. 1903.

¢ Joseph A. Schumpeter, The Sociology of Imperialism, In Imperialism & Social Classes,
3-98 Cleveland, World Publishing, 1919.

7 William W. Beach and Gareth Davis, The Index Of Economic Freedom And Economic
Growth, The Heritage Foundation, Washington, 1997, p. 4-5.
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2.Savunma Harcamalar1 ve Ekonomik Ozgiirliikler Uzerine
Yapilan Calismalar

Rummel (1983), sosyal alan teorisine dayandirdigi calismasinda
1976-1980 yillarini kapsayan 5 yillik siire¢ icin liberterizmin iilke disi
siddetle iligkisini inceleyerek, daha az 6zgiirliige sahip iilkelerin daha cok
siddete bagvurdugu sonucuna ulasmistir. Liberterizm politik 6zgiirliik ya
da 6zgiirliik olarak tanimlandiginda sonucun biiyiik 6lciide destekledigini
belirterek ekonomik o6zgiirliiklere sivil Ozgiirliikkler ve politik haklar
eklendiginde siddetin anlamli 6l¢iide azaldigini belirtmistir.?

Rosh (1988), 63 iiciincii diinya iilkesinin askeri harcamalarini
1969-1978 yillar1 arasinda inceleyerek giivenlik ag1 kavraminin ve iilkenin
politik siirecindeki bi¢cimin askeri harcamalar iizerinde 6nemli bir yeri
oldugunu belirtmistir. Demokratik siirecteki iilkelerin kaynaklarini daha
az askeri harcamalara ayirdiklarini, iilkeler demokrasiden uzaklastik¢a bu
payin hizli bir artig gosterdigini ifade etmistir.’

Barbieri (1996), ticaretin eyaletler arasi baris igin bir yol olabilecegi
diisiincesine dayandirdigi, 1870-1938 yillarin1 kapsayan calismasinda
ticaretin catismay1 engellemedigi sonucuna ulasmistir. Bunun yaninda,
kapsamli ekonomik bagimliligin askeri tartismalara girme olasiligini
arttirmasina karsin, savasin goriilme sikligi {izerinde az da olsa etkili
oldugunu belirtmistir.'°

Tures (2003), ekonomik o6zgiirliilk ve catisma arasindaki iliskiyi,
Diinya Ekonomik Ozgiirliik Endeksini kullanarak iilkelerin siralamasina
gore i¢ savas arasindaki baglantiyr kurarak incelemistir. Ekonomik
ozglrliiklerin catismayi azalttigi yoniinde giiclii baglar bularak 6zgiir
iilkelerin genellikle daha az ¢atisma ve savag iginde bulundugunu, kismen
Ozgiir iilkelerin 6zgiir tilkelere gore daha cok i¢ catisma yasadigini, 6zgiir

8 Rudolph. J. Rummel, “Libertarianism and International Violence”, Fournal of Conflict
Resolution, 1983, 27(1), p. 27-71.

 Robert. M. Rosh, “Third World Militarization: Security Webs and the States They
Ensnare”, Journal of Conflict Resolution, 1988, 32(4), p. 671-698.

10 Katherine Barbieri, “Economic Interdependence: A Path to Peace or a Source of
Interstate Conflict?”, Fournal of Peace Research, 1996. 33(1), p. 29-49.
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olmayan iilkelerin ise savas ve gatisma ile ¢cok daha fazla bagi oldugunu
ifade ederek, ekonomik 6zgiirliiklerin baris1 sagladigi sonucuna varmistir.'!

Ekonomik o6zgiirliikklerin savunma ekonomisi agisindan Onemini
barisin saglanmasi acisindan ele alan Gartzke (2005), iilke iginde piyasay1
endiseye diisiirecek hareketlerin yatirimlar1 azaltarak ekonomiyi asagiya
cekme yoniinde bir etki yaratacagini, iilke disinda gii¢ kullanilmasinin ise
genellikle yurtici yatirimlarda bir gerileme ve sermayenin yurt disina ¢cikmasi
ile iliskilendirilecegini belirtmistir. Bir bagka acidan savunma harcamalarinin
isgal icin kullaniminda ortaya ¢ikan isgiicii ve kaynak maliyetinin siirekli
art1s gostermesiyle ekonomik 6zgiirliiklerin catigmay1 engellemesi gerektigini
one siirse de bu durumun uluslararasi politika ve i¢ rejimlerin stirdiiriilmesi
konusunda ¢ok biiyiik etkilere sahip olmayacagini ifade etmistir.'?

Looney ve McNab (2008), ekonomik liberalizasyon ve gelistirilmis
yonetimin savunma-bilyiime arasindaki degis-tokus dengesini degistirip
degistirmedigini analiz ettikleri calismalarinda, reformlarin kilit
kombinasyonlarinin ve yonetisim 6nlemlerinin savunma harcamalari ile
iligkilendirilen bir¢ok olumsuz ekonomik etkinin etkisiz hale gelmesinde
biiyiik 6l¢iide etkili oldugu sonucuna varmislardir."

Yildirim ve Sezgin (2005), savunma harcamalar1 ve demokrasinin
derecesi arasinda negatif bir iliskinin olup olmadigini 1987-1997 yillarini
kapsayan 92 iilkeyi kesit ve panel veri analizi kullanarak incelemislerdir.
Demokrasi endeksinin bilesenlerinin politik haklar, insan haklar1 ve
Ozgirlik statiisii olarak ele alindigi calismada daha yiiksek demokrasi
seviyesinde olan iilkelerin daha diisiik savunma harcamalar1 oldugunu
belirtmiglerdir.'*

1 John A. Tures, “Economic Freedom and Conflict Reduction: Evidence from the
1970s, 1980s, and 1990s”, Cato Journal, 2002, 22(3), p. 533-542.

12 Erik Gartzke, “Economic Freedom of the World 2005, Annual Report, The Fraser
Institute, Vancouver, Canada, 2005.

13 Robert Looney and Robert. M. Mcnab, “Can Economic Liberalization and Improved
Governance Alter the Defense-Growth Trade-Off?”, Review of Financial Economics,
2008, 17(3), p. 172-182.

! Julide Yildirim and Selami Sezgin, “Democracy and Military Expenditure: A Cross-
Country Evidence”, Transition Studies Review, 2005, 12(1), p. 93-100.
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Dzidrov vd. (2013), ekonomik o6zgiirlik ve catisma arasindaki
iligkiyi, Balkan bolgesindeki 8 iilkede 1995-2012 yillar1 arasinda Heritage
Vakf’'nin verilerini kullanarak incelemis, Balkan iilkelerinin daha az
catisma ile ekonomik olarak ozgiir iilkeler olma egiliminde olduklar:
sonucuna varmiglardir.”

Literatiirdeki calismalara bakildigi zaman liberalizasyon ve savunma
harcamalar: iliskisinin demokrasi, ekonomik o6zgiirliikler endeks puani
ve/veya az sayida endeks degiskeni baz alinarak incelendigi goriilmiistiir.
Bunun yani sira ekonomik 6zgiirliiklere iliskin bircok calisma mevcuttur.
Genellikle ekonomik 6zgiirliiklerin ekonomik biiyiime ile olan iliskisinin
incelendigi bu calismalarin bir kismina Tablo 1°de yer verilmistir.

Tablo 1: Ekonomik Ozgiirliikler Uzerine Yapilan Calismalar

Donem,
?:::_:%?:ﬁ " Yazar(lar) Ulke ve Yontem Veri Ana Sonuglar
Model
Gastil, Barro- Demokrasinin bilyiime
16 1960-1990, Panel veri Lee Veriseti, .. . . ‘.
1996 Barro B .. iizerindeki genel etkisi
100 Ulke. analizi. Summers- zavifur
Heston Veri Seti. yHur.
Klasik ve Demokrasi ve politik
Genisletilmig Gastil. Easton ozgiirliilklerde meydana
Biiyiime . > gelen diisiis, iilkelerin
Nelson ve . Panel veri  ve Walker, .
1998 Singh!” Modeli, analizi IMF, Diinya ekonomik
. >
197071989, Bankas.. perfolrmgnslanm da
67 Gelismekte ciddi olarak
olan iilke. etkilemektedir.
s 82 Ulke. analizi. Institute. N Ly uyumenin
Holcombe o6nemli bir belirleyicisidir.

15 Misko Dzidrov, Dejan Mirakopcski et al. “Relationship between Economic Freedom
and Conflict in the Balkan Region” International Journal of Scientific & Engineering
Research, 2013, 4(10), p. 433-436.

16 Robert. J. Barro,” Democracy and Growth”, Journal of Economic Growth, 1996, 1(1), p. 1-27.
17 Michael. A. Nelson and Ram. D. Singh, “Democracy, Economic Freedom, Fiscal
Policy, and Growth in LDCs: A Fresh Look”, Economic Development and Cultural
Change, 1998, 46(4), p. 677-696.

8 James. D. Gwartney, Robert. A. Lawson et al. “Economic Freedom and the
Environment for Economic Growth”, Journal of Institutional and Theoretical Economics
(FITE)/Zetschrift fiir die gesamte Staatswissenschaft, 1999, 155(4), p. 643-663.
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Fraser Institute

Ekonomik 6zgiirlitk
ekonomik bityiime icin

1975-1995, 2000 Y11 . lidi
Carl 74Ulke, 5. ..  Dinya Ban katesori]
2002 L arisson Vﬁg Ekonomik - 2R€ VeIl okonomik az1 kategorter
undstrom Ozeiirlitk analizi. Ozeiirlitk endekste 6nemsizken
zgiirlil zglrlii L
Modeli. Raporu . ba;llarl da bqyum§
Diinya Bani<351 iizerinde negatif etkiye
’ sahiptir.
Panel veri
1976-2005, 79 analizi ve Freedom Ekonomik ézeiirliik
Fabro ve Ulke, Es- iki House ve insan haklari Vge siyas,i
2012 Aixala® zamanl asamali Fraser haklar ekonomik
Denklemler en kiigiik Institute, biiviime icin & lidi
Modeli. kareler Diinya Bankasi. uytume 1gin onemidr.
yontemi.
Ekonomik biiyiime ve
1970-2006, Heritage ekonomik 6zgiirliik
Erdal ve Tirkiye, Zaman Foundation arasindaki iligki,
2013 Yenipazarli2 Klasik serisi ve Fraser kullanilan teknige ve
P Biiyiime analizi. Institute, gostergelere gore
Modeli. TCMB, TUIK. farkliliklar
gostermektedir.
Is 6zgiirliigii, yolsuzluktan
bagimsizlik, yatirim
Ozgiirliigii, parasal
Segmeli Panel veri Ozglirliik, sinirh devlet,
Ekonomik  analizi; ticiare't Ozglirliigii ve
Cebul Ozeiirliik bit Herit miilkiyet hakl.arlmn
coula, Zguriu sabit critage Ozgiirligiindeki yiiksek
2013 Clark ve Modeli, etkili Foundation, diizevler ek K bitvi
Mixon?  2002-2006, en kiicik IMF, QECD. ¢ Z€Y'er eronomikbuyume
OECD Kareler iizerinde 1stat}st1ksel olarak
Ulkeleri. esitligi. anlamli etki yaratirken,

isglicii 6zgiirligi, finansal

Ozgiirliik ve mali 6zgiirlitk

istatistiksel olarak anlaml
degildir.

Y Fredrik Carlsson and Susanna Lundstrém, “Economic Freedom and Growth:
Decomposing the Effects”, Public Choice, 2002, 112(3-4), p. 335-344.

% Gema Fabro and Jose Aixal4, “Direct and Indirect Effects of Economic and Political
Freedom on Economic Growth”, Journal of Economic Issues, 2012, 46(4), p. 1059-1080.

21 Fuat Erdal and Ashi Yenipazarli,”Which Economic Freedoms Contribute Income
Per Capita? Are Results Sensitive to the Indicators and the Estimation Methods?”,

Emerging Markets Finance and Trade, 2013, 49(5), p. 130-147.

22 Richard. J. Cebula, J. R. Clark et al.,” The Impact of Economic Freedom on Per
Capita Real GDP: A Study of OECD Nations”, Journal of Regional Analysis & Policy,

2013, 43(1), p. 34-41.
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Genel
Ekonomik Ekonomik 6zgiirliigiin
. Ozgﬁrli:lk "ekor.lomig bﬁyi'l'm§
2014 Asadsadeh 20002005, Fonclveri  Fraser  GERCIREOF
.23 2 analizi. Institute. o e o
ve Refaei” 13 Orta dogu ekonomik 6zgiirliigiin
ve Kuzey biitiin alanlar1 ayni
Afrika bigimde etkili degildir.
Ulkesi.
Genel Iki Ekonomik 6zgiirlitkkler
Ekonomik asamali Heritage resmi girisimciligi
2016 Saun_o r1§4ve Ozgurll.lk en kiiciik Fot}ndathn, tesvik ederken
Sajny Modeli, kareler Birlegmis kayit dis1 girisimciligi
2001-2010, €L Milletler. el e adin.
61 Ulke yontemi. engellemektedir.
Ekonomik 6zgiirlitk
Panel Veri Panell.v.e'rl . ile geglr ke§lt81211'1gbl'
Moreno ve Modeli analizi; raser arasinda kuvvetli bir
2016 > sabit Institute, iligki vardir fakat

Guerrero®  2000-2010,

AB-28.
regresyon.

etkili ~ EUROSTAT.

ekonomik 6zgiirliigiin
biitiin alanlar1 ayni
bigimde etkili degildir.

Kaynak: Yazar tarafindan derlenmistir.

3. Yontem

Ridderstedt (2014), girisimcilik ve ekonomik 6zgiirliikler arasindaki
iligkiyi 4 modele ayirarak incelemistir. Ekonomik 6zgiirlitkkler endeksini
ve endeksin secilen alt basliklarini iki farkli girisimcilik tanimiyla ayri
ayr1 analiz ederken asagida yer alan (1) modeli kullanmistir:?

LOPPEA= o + BPrR+ BReg+ BGSIZE + fTax+ f.Open+ f,GDPy. +

BAGE+ BGROWTH +&

(1)

2 Hossein Panahi, Ahmad. Assadzadeh et al., “Economic Freedom and Economic Growth
in MENA Countries”, Asian Economic and Financial Review, 2014, 4(1), 105-116.

2 James. W. Saunoris and Aishath Sajny, “Entrepreneurship and Economic Freedom:
Cross-Country Evidence from Formal and Informal Sectors”, Entrepreneurship &
Regional Development, 2017, 29(3-4), p. 292-316.

% Salvador Pérez-Moreno and Maria. J. Angulo-Guerrero, “Does Economic Freedom
Increase Income Inequality? Evidence from The EU Countries”, Fournal of Economic
Policy Reform, 2016, 19(4), p. 327-347.

% Ivan Ridderstedt, Economic Freedom and Entrepreneurship: Conflicting Evidence,
Bachelor Thesis, Sodertérn University School of Social Sciences, Stockholm, 2014.
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Modelde, girisimcilige ait bagimli degiskenin logaritmasi alinarak
(LOPPEA), bagimsiz degiskenler icerisinde yer alan endeksin ana bilesenleri
(Reg, GSIZE, Tax, Open) kontrol degiskenleri ile birlikte analiz edilmistir.
Kisi bast GSYH (GDPprc), yas bagimliligi oran1 (AGE) ve GSYH biiyiime
orant (GROWTH) kontrol degiskeni olarak secilmistir.

Panahi, Assadzadeh ve Refaei (2014), ekonomik 6zgiirliik ve ekonomik
biiyiime arasindaki iliskiyi iki ayr1 boliim ve 6 ayr1 modelde incelemistir. Ilk
model genel ekonomik 6zgiirliikkler endeksi ile bilyiime arasindaki iliskiye
aittir. Daha sonra kontrol degiskenlerini teker teker modele dahil ederek
ilk boliimde toplamda 5 model incelemistir. Literatiire uygun olarak secildigi
belirtilen modeller:

LRGDE,.=f} .ALECFR+ BYI7Z + & o
LRGDP, = a,+ o, LINV,+ BLSIZ,+ BLPRO,+ BLSM,+

BLFTR, + BLLOW,+ s, )

seklinde tanimlamistir.”’ Modellerdeki biitiin bagimli ve bagimsiz
degiskenler logaritmalar1 alinarak esitlige dahil edilmistir. Ekonomik
bilyiimeyi temsilen kullanilan bagimli degisken dolar cinsinden kisi basi
reel GSYH (LRGDP), bagimsiz degisken genel ekonomik o6zgiirlitkler
endeksi (LECFR) ve kontrol degiskenleri (LLZ) de kamu harcamalarinin
GSYH icerisindeki payi, yatirimlarin GSYH icerisindeki payi, niifustaki
biiyiime orani, ilkokula kayit ve enflasyon oranindan olusmaktadir.

Calismasinin ikinci bolimiinde, ekonomik o6zgiirlitk endeksine ait
5 ana endeks ile biiyiime arasindaki iligkiyi (3) numaral: esitlikte yer alan tek
bir model ile incelemistir. Modelde bagimli degisken ayni kalmakta,
bunun yaninda bagimsiz degiskenler endeks ana bilesenleri (LINV, LSIZ,
LPRO, LSM, LFTR, LLOW) olarak degismektedir ve calismada
belirtilmese de modelin atif yapildigi Carlsson ve Lundrstrom (2000),
model icerisinde yer alan yatirimlarin bilyiime regresyonlarinda dénemli
oldugunu ve bu tip modellerde siklikla kullanildigini belirtmislerdir.?

%7 Panahi, Ibid.
28 Carlsson and Lundrstrom, Ibid.
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Bu calismada, ekonomik ozgiirliiklere ait endeks verileri ve bu
verileri olusturan ana bagliklarin savunma harcamalar: ile olan iligkisi
kontrol degiskenleri ile birlikte tahmin edilmistir. Calismadaki modeller
literatiire (Ridderstedt®® (2014), Panahi,*® vd. (2014) ve Carlsson ve
Lundrstrom?®' (2000), Cebula®? (2013), Nelson ve Singh* (1998)) uygun
olarak secilmistir. Bu kapsamda incelemede 2 ana model kullanilacaktir.

Ilk modelde ekonomik 6zgiirliikler ile savunma harcamalar1 arasindaki
iliski kontrol degiskenleri ile beraber incelenecektir. Bu baglamda
logaritmas1 alinmis degiskenlerden savunma harcamalarinin GSYH
icerisindeki yiizdesi (LSH) bagimli degiskeni, genel ekonomik 6zgiirliik
endeksi puani (LEO) bagimsiz degisken, GSYH biiyiime orani1 (LGBO),
niifusun bilyiime hizi (LNBH) ve enflasyon biiyiime oran1 (LENF) kontrol
degiskenlerini, By sabit terimi ve e hata terimini ifade etmektedir. Bu
cercevede olusturulmus model esitlik (4)’te gosterilmistir.

LSH, = [+ ALEO, + BLGBO, + AINBH, + BLENF, + ¢, (4)

Ikinci modelde ekonomik o6zgiirlik endeksini olusturan 5 ana
bilesenin savunma harcamalar1 ile olan iliskisi kontrol degiskenleri ile
beraber incelenecektir. Modeldeki biitiin degiskenlerin logaritmasi
alinmis olup modelin bagimli degiskeni savunma harcamalarinin GSYH
icerisindeki yiizdesi (LSH); bagimsiz degiskenleri Devletin Genisligi
(LDG), Miilkiyet Haklar1 (LMH), Giiglii Para (LGP), Uluslararas1 Ticaret
(LUT), Yasal Diizenlemeler (LYD); kontrol degiskenleri, GSYH biiyiime
orani1 (LGBO), Niifusun Biiyiime Hizi (LNBH) ve Enflasyon Biiyiime
Oranidir (LENF). 3, sabit terimi ve ej; hata terimini ifade etmektedir.
Ikinci modele iliskin denklem esitlik (5)’te gosterilmistir.

LSH, = phy+ ALDG, + fLMH, + BLGE + fLUL + LYD, +

5
BLGBO, + B.INBH + BLENF, + e, ©)

» Ridderstedt, Ibid.

30 Panahi, Ibid.

31 Carlsson and Lundrstrom, Ibid.
32 Cebula, Ibid.

33 Nelson and Singh, Ibid.
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3.1. Bagunl ve Bagimsiz Degiskenlere Ait Veriler

Calismanin bagimli degiskeni savunma harcamalari, bagimsiz
degiskenleri Fraser Enstitiisii’niin genel ekonomik 6zgiirliikler endeksi ve
endeksin 5 ana bileseninden olusmaktadir. Bu degiskenlere ek olarak
niifusun biiyiime hizi, enflasyon orani ve GSYH biiyiime orani ¢alismaya
kontrol degiskeni olarak dahil edilmistir.

Dunne (1996) savunma harcamalarina ait verileri degerlendirirken
ozellikle gelismekte olan iilkelerde verilerin tanimi, kapsami ve dogrulugu
ile ilgili sorunlar yasanabilecegini belirterek bu tiir durumlarin Kkesit
analizleri i¢in 6nemli oldugu fakat zaman serileri icin ¢ok fazla 6nemli
olmadigini, alternatif veriler olsa da arastirmacilarin cogunun askeri
harcamalarin GSYH ya da GSMH oranini kullandigini ifade etmistir. **

Calismada, analizin yapilmasinda ve verilerin yorumlanmasinda
kolaylik  saglayacagi disiincesiyle SIPRI’den derlenen savunma
harcamalarinin GSYH igerisindeki yiizdelik pay: kullanilmistir.

Ekonomik 6zgiirliikklerin ekonominin diger parametreleriyle sayisal
olarak karsilastirilip analiz edilebilmesi icin, c¢esitli kurumlar bazi
bilesenler belirleyerek iilkeler bazinda endeksler yayinlamaya baslamaistir.
Fraser Enstitiisii, Heritage Vakfi ve Freedom House gibi kurumlar her yil
belirledikleri kriterlere gore iilkeleri ekonomik ozgiirliiklerine gore
siralayarak ayni zamanda iilkeler arasinda kargilastirma yapma imkani da
saglamaktadir.

Literatiirde her 1ii¢c kurulusun endeksini kullanan caligmalar
mevcuttur. Calismada Fraser Enstitiisii’niin endeksi puanlama tiiriiniin
sayisal olg¢iimlere dayanmasi, puanlama bicimi, ana ve alt endekslerin
verilerine ulasilma kolayligi gibi nedenlerle Fraser Enstitiisiiniin
ekonomik 6zgiirliikk endeksine ait veriler kullanilmistir.

Fraser Enstitiisii, 1970 yilindan itibaren ekonomik 6zgiirlitk endeksi
yayinlayan Kanada merkezli bir politika enstitiisiidiir. Endeks 5 ana bilesen

3 Paul Dunne, J., “Economic Effects of Military Expenditure in Developing
Countries”, Gleditsch, N.P., Bjerkholt, O., Cappelen, A., Smith, R. and Dunne, J.P.
(Ed.) The Peace Dividend (Contributions to Economic Analysis, Vol. 235), Emerald
Group Publishing Limited, Bingley, 1996, pp. 439-464.
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ve 24 alt bilesenden toplamda 42 farkli degiskenden olusmaktadir. Her ana
bilesen ve alt bilesen, altinda yer alan degiskenlere ait verilen dagilimi
yansitan 0-10 arasindaki bir Olgege yerlestirilir ve her alan icindeki
bilesenlerin degerlendirilmesi, bes alanin her biri icin derecelendirme
elde etmek amaciyla ortalanir. Ortalama sonucunda en yiiksek sayisal
degere sahip iilkeden baslayarak siralama yapilir. Endeksin 5 ana bileseni:
Devletin Faaliyet Alaninin Genisligi, Hukuki Yap1 ve Miilkiyet Haklari,
Giiglii Paraya Erisim, Uluslararas: Ticaret Serbestisi, Kredi, Isgiicii ve
Is Diinyas1 Konusunda Yasal Diizenlemeler seklindedir.s

Enstitii 1970-2000 yillar1 arasinda endeksi beser yillik periyodlar
halinde, 2000 yilindan sonra ise yillik olarak agiklamistir. 2016 yilindaki
raporunu 159 iilke icin 2014 yilina ait en giincel verileri kullanilarak
yayinlamistir.’® Bu nedenle calismada 2000-2014 yillar1 inceleme periyodu
olarak secilmis, analize dahil edilen ve edilemeyen iilkeler nedenleri ile
birlikte Tablo 2’de verilmistir.

Tablo 2: Fraser Enstitiisii Ekonomik Ozgiirliik Endeksi Icerisinde
Yer Alan ve Analize Dahil Edilen/Edilmeyen Ulkeler

Almanya B;::)ila Gabon Izlanda** |Liksemburg| Pakistan | Tacikistan*
Amerika
Birlesik Burundi* | Gambiya* Jamaika Macaristan | Panama** | Tanzanya
Devletleri
P Yeni
Angola *>** Butan* Gana Japonya | Madagaskar apé?neenl Tayland
Arjantin | Cape Verde* Gine* Kambocya**| Makedonya*| Paraguay Tayvan
. . . . Timor-
Arnavutluk | Cezayir | Gine-Bissau| Kamerun Malawi Peru Ller;ltzi
Avustralya Cad Guatemala Kanada Malezya Polonya Togo
Cek x . . Trinidad ve
Avusturya Cumhuriyeti Guyana Karadag Mali Portekiz Tobago
Azerbaycan* Cin Giiney Afrika) Katar* Malta Romanya Tunus
Bahamalar**| Danimarka | Giiney Kore | Kazakistan*| Meksika Ruanda Tiirkiye
Dem. Kongo| .. . *
Bahreyn Cumhuriyeti Giircistan Kenya Misir Rusya Uganda

35 Fraser Institute, https://www.fraserinstitute.org/ (Erisim Tarihi: 18 Subat 2017).
36 James. D. Gwartney, Robert Lawson et al. “Economic Freedom of the World 2016”
Annual Report, The Fraser Institute. Canada, 2016.
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Dominik ok C
Banglades Cumhuriyeti Haiti Kibris Mogolistan Senegal Ukrayna
. Kirgiz Seysel
Hok *

Barbados Ekvador | Hirvatistan Cumhuriyeti* Moldova Adalart* Umman
Belgika El Salvador | Hindistan | Kolombiya | Moritanya* | Sirbistan** | Uruguay
Belize Endonezya | Hollanda Kong.o .| Morityus |Sierra Leone| Urdiin
Cumhuriyeti
Benin** |Ermenistan”| Honduras |Kosta Rika**| Mozambik* | Singapur | Venezuela

Birlesik Arap Est Hong K . M " Slovak Viet *
Emirligi onya Kong** uvey yanmar Cumbhuriyeti letham
Birlesik . * . * . Yemen
Krallik Etiyopya Iran Laos Namibya Slovenya Cumhuriyeti*
Bolivya Fas Irlanda Lesotho* Nepal Sri Lanka |Yeni Zelanda|
Bosna . .. . * .
Hersek*** Fiji Ispanya Letonya Nijer Surinam Yunanistan
Fildisi - . " .. Rk .
Botsvana Sahilleri Israil Liberya Nijerya Suriye Zambiya
Brezilya Filipinler Isvec Libya* Nikaragua Suudi Zimbabve*
Arabistan*
Brunei . . i . . «
Darussalam* Finlandiya Isvicre Litvanya Norveg Svaziland
. : Orta Afrika .-
. .
Bulgaristan Fransa Italya Liibnan Cumhuriyeti*¥ Sili

Kaynak: Fraser Enstitiisii.

* Ekonomik Ozgiirlik Endeksinde verisi bulunmamasi sebebiyle analize katilmayan
ilkeler,

** Bagimli ya da kontrol degisken verilerinin bulunamamasi sebebiyle analize
katilmayan iilkeler.

Modern toplum o6ncesinde savas ve ¢atismalara katilmak iilkenin
refahin1 arttirmak icin bir yol olarak goriiliirken, giiniimiiz diinyasinda
iilkeler ¢atisma ve savast miimkiin oldugu kadar kaginilmas: gereken bir
durum olarak iligkilendirmislerdir. Literatiirde savastan kaginilmasi ve
barigin arttirilmasinda iki ana faktor onerilmektedir. Bunlardan ilki serbest
ticaret, digeri ise demokrasi ve temsili hiikiimetin barig1 arttiracagi
gortisidiir.”’

Savunma harcamalarina ayrilan kaynaklar, bir iilkenin mevcut
giivenliginin saglanmasi ya da ¢atisma ortaminda bulunmas: gibi nedenlerin
derecelerine gore farklilik gosterebilir. Ekonomik 6zgiirliikler, igeriginde

37 Cara Burgess, Scott Beaulier et al.” Economic Freedom and Conflict: An Empirical
Note”, Journal of Economics and Economic Education Research, 2009 10(3), p. 75-83.
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yer alan konularin catigmayi engelleyebilecek unsurlar sunmasi sebebiyle,
savunmaya ayrilan kaynaklarda azalis meydana getirebilir. Bu nedenle
hem genel ekonomik o6zgiirliilkler endeksi hem de icerigindeki ana
basliklara ait endeksler incelenmelidir.

Calismada, ekonomik 6zgiirliikleri gelistirerek catismadan ka¢cmanin
savunma harcamalar1 iizerinde azaltici etkisi olabilecegi diisiincesiyle
olusturulan hipotez:

Hipotez I: Ekonomik ozgiirliiklerde meydana gelen artislar savunma
harcamalar: iizerinde azaliglara neden olabilir bigcimindedir.

Fraser Enstitiisii’niin ilk ana basligi olan Devletin Faaliyet Alaninin
Genisligi, ekonomideki kamu sektoriiniin biyiikliigiinii ifade etmektedir.
Temel olarak ifade edilmek istenen, devletin ekonominin icerisindeki yeri
ne kadar biyiirse Ozgiirliikklerin o kadar azalacagidir. Tablo 3, Devletin
Faaliyet Alaninin Genisligine ait alt bilesenleri gostermektedir.

Tablo 3: Devletin Faaliyet Alaninin Genisligi Alt Bilesenleri

Devletin Faaliyet Alaninmin Genisligi: Harcamalar, Vergiler ve Girisgimler

A. Kamu tiiketimi
B. Transferler ve siibvansiyonlar
C. Kamu istirakleri ve yatrimlar
D. En yiiksek vergi oram
1) En yiiksek nihai gelir vergisi oram
1) En yiiksek nihai gelir ve iicret vergisi oram

Kaynak: Fraser Enstitiisii.

Kamu tiiketimi ve transferler ve siibvansiyonlar alt basliklarinda,
hitkiimet harcamalarinin; bireylerin, hane halklarinin ve isletmelerin
harcamalarina oranla artmasi durumunda politik segimlerin bireysel
secimlerin Oniine gectigi ve bu durumun ekonomik 6zgiirliikleri kisitladig:
ifade edilmektedir. Bir bagka ifadeyle kamu harcamalarinin toplam igerisindeki
payinin artmasi endeks i¢in olumsuz bir durumu yansitmaktadir.

38 Gwartney and Lawson, Ibid.
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Vergilendirme bilesenin, diisiik vergi diizeylerinde uygulanan
marjinal vergi oranlarinin devlete bagli bir yapiy1 gosterdigini, bu gibi
oranlarin bireylerin emeklerinin karsiligini disladigini dolayisiyla endeks
icerisinde diisiik puanlamaya neden oldugu ifade edilmistir.

Devlet gelirlerinin biiyiik bir kismin1 olusturan vergilerdeki degisimler,
kamu gelirlerinin hangi harcama kalemlerine ne oranda dagilacagini da
etkilemektedir. Savunma harcamalarinin da bir kamu harcama kalemi oldugu
disiiniildiigiinde bu harcamalarin ihtiyacin biyiikliigiine gore degisebilse de
gelire oranla da degisebilmesi muhtemeldir. Dolayisiyla vergi artislarinin
gelir artiglar1  anlamina geldigi ve bu gelir artislarinin  savunma
harcamalarinda da artis meydana getirebilecegi ¢ikarimi yapilmaktadir. Vergi
artislarinin endeks icin olumsuz bir durumu ifade etmesi nedeniyle devletin
faaliyet alani genisliginde meydana gelen artislarin savunma harcamalarini
azaltacagi diisiiniilmektedir. Bu goriisle olusturulan hipotez:

Hipotez II: Devietin faaliyet alam genishiginde meydana gelen aruglar
savunma harcamalar iizerinde azalhglara neden olabilir bicimindedir.

Miilkiyet hakk: ve bireylerin korunmasi ekonomik 6zgiirliigiin ve
sivil toplumun temelini olusturmaktadir. Devletin temel gorevlerinden
olan koruyuculuk fonksiyonunun ne kadar islevsel oldugunu 6l¢mek icin
9 alt bilesen olusturulmustur. Bu basligin endeks icerisinde yer alan ana
basliklarin en 6nemlisi oldugu ifade edilmektedir. Miilkiyet haklarinin
giivence altinda oldugu tlkeler ekonomik 6zgiirlik endeksinde daha
yiiksek deger alirlar. Tablo 4, Hukuki Yap:1 ve Miilkiyet Haklar1 Alt
Bilesenlerini olusturan 9 bileseni gostermektedir.

Tablo 4: Hukuki Yapi ve Miilkiyet Haklar1 Alt Bilesenleri

Hukuki Yapr ve Miilkiyet Haklar

A. Yarg: bagimsizhg

B. Tarafsiz mahkemeler

C. Miilkiyet haklarimin korunmasi

D. Yasalar ve politik sisteme askeri miidahale

E. Yasal diizenin biitiinligii

F. Sozlegmelerin yasal baglayicihg

G. Fiziki degerlerin satisimin kisitlanmasina iliskin diizenlemeler
H. Polise giiven

1. Sucun maliyeti

Kaynak: Fraser Enstitiisii.
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Hukukun iistiinliigii ve miilkiyet haklarinin giivenligi piyasalarin
etkin caligmasi icin 6nemli oldugu kadar ekonomik ozgiirliikler icin de
cok onemlidir. Bireyler ve isletmeler sézlesmelerin korunmayacagini ve
cabalarinin sonuglarini giivensizlik nedeniyle alamayacagini diisiiniirse
ekonomik faaliyete katilmayabilirler.*

Devletin en 6nemli islevleri arasinda sayilabilecek vatandaslar1 ve
mallar1 koruma islevi; ulusal savunma, polis korumas: ve adalet sistemiyle
saglanmaktadir. Endekste bu durumun giiclii bir adalet sistemiyle
saglanacagina isaret edilmektedir. Adalet sisteminin gii¢siizlesmesi piyasa
sistemini de zayiflatmaktadir.** Piyasa sisteminde meydana gelen
zayiflamalar da zamanla toplumda ¢atisma dogurabilir.

Adalet sisteminin islerliginin yiiksek olmasi sucu caydirici etki
yapabilir. Bunun yaninda yasalara ve politik sisteme yapilacak askeri
mildahalelerin azligi da endeks igerisinde yiiksek bir deger ifade
etmektedir. Adalet sisteminin yiiksek diizeyde isler olmasinin sugu caydirici
etkisi olabilecegi diisiiniilldiigiinde bu durum i¢ savunmaya harcanan
kaynaklarda azalis meydana getirebilir. Bu goriisle olusturulan hipotez:

Hipotez III. Hukuki Yapr ve Miilkiyet Haklarimda meydana gelen
artiglar savunma harcamalar tizerinde azalislara neden olabilir bicimindedir.

Giiclii parayla ifade edilen, bireylerin istikrarli ve giiclii paraya
ulagabilmesidir. Yiiksek parasal biiyiimenin enflasyona yol acmasi, bunun da
isletmelerin planlamalarini sekteye ugratmasi endeks icin olumsuz durumdur.
Tablo 5, Giiglii Paraya Erisim ana bileseninin alt bilesenlerini gostermektedir.

Tablo 5: Giiclii Paraya Erisim Alt Bilesenleri

Giiclii Paraya Erisim

A. Para biiyiikligii

B. Enflasyonun standart sapmast

C. Enflasyon: En giincel yil

D. Yabanci para cinsinden banka hesabi agma ozgiirliigii

Kaynak: Fraser Enstitiisii.

¥ Ibid.
“ James Gwartney and Robert Lawson, “The Concept and Measurement of Economic
Freedom”, European Fournal of Political Economy, 2003, 19.3, 405-430.
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Yiiksek enflasyon, parasal istikrarsizlik ve beklenmedik fiyat
degisimleri refah dagiliminin bozulmasina ve degismesine neden olabilir. Bu
gibi durumlar da bireylerin sahip olduklar1 servetlerin erimesine neden
olur. Dolayisiyla bireylerin servetlerini koruyabilme 6zgiirliigii kisitlanir.*!
Hiikiimetler harcamalarini para basarak finanse ettikleri zaman miilkleri
kamulastirmakta ve bireylerin ekonomik 6zgiirliiklerini ihlal etmektedirler.*

Glglii para icerisinde yer alan enflasyon alt bagligi, savunma
harcamalarinin  giiclii para ile olan iligkisini enflasyon {izerinden
degerlendirme imkini sunabilir. Literatiirde (Melman,* 1970; Hamilton,*
1977; Stein,” 1980) savunma harcamalan ile ilgili yapilan calismalarda
savunma harcamalarinin enflasyona neden oldugu yoniinde bircok sonug
mevcuttur. Bir diger goriis ise (Kaufman,* 1972; Capra,*’ 1981) enflasyonun
savunma harcamalarina etkisi oldugu yoniindedir.

Enflasyon artiglarinin maliyetler iizerindeki etkisiyle satin alma
giiciindeki azalmalar, savunma harcamalar1 satin almalari iizerinde de
kendini gosterebilir. Bir bagka durumda bir devlet bagka bir devletin
enflasyon nedeniyle artan savunma harcamalarina uyum saglamak igin
kendi savunma harcamalarini da arttirabilir. Bu baglamda enflasyonun
savunma harcamalarina etki eden 6nemli bir belirleyici oldugu gz 6niinde
bulundurulmalidir.®®

Savunma harcamalari yoniinden baktigimizda savunma harcamalarinda
meydana gelecek artislar para basarak ya da vergilerin artmasiyla finanse
edilirse bu durum enflasyon artisina yol agabilir. Enflasyonun satin alma

1 Ahmet Begkaya ve Asuman Kog, “Ekonomik Biiyiime ve Kalkinmada Ekonomik
Ozgiirliikklerin Rolii ve Onemi”, Liberal Diistince, 2006, 43, ss. 43-74.

#2 Gwartney and Lawson, Ibid.

“ Seymour Melman, “The Defense Economy: Conversion of Industries and
Occupations to Civilian Needs”, Praeger Publishers, 1970, New York.

4 Earl. ]J. Hamilton, “The Role of War in Modern Inflation.” Fournal of Economy
History, 1977, 37(1), p. 13-19.

* Arthur. A. Stein, The Nation at War, Baltimore, MD: Johns Hopkins Univ. Press, 1980.

% R. F. Kaufman, “The Pentagon Stokes Inflation”, The Nation, 1972, (May 1), p. 555-558.
7 JTames. R. Capra, “The National Defense Budget and its Economic Effects”, Federal
Reserve Bank of New York Q. Rev, 1981, 6, p. 21-31.

“# Tayfun Giinana, The Relationship Between Defense Spending and Inflation: An
Emprical Analysis for Turkey, Master of Business Administration Thesis, The
Institute of Economics and Social Sciences of Bilkent University, Ankara. 2004.
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etkisi iizerinde yarattigi azalmalar, hedeflenen savunma harcamalarinda
bir azalis meydana getirmedigi zaman, savunma harcamalarina ayrilan
kaynagin artmasi anlamini tasimaktadir. Bu agidan bakildiginda bagimsiz
degisken olan giiclii para ile savunma harcamalari arasinda iligki
kurulabilir. Enflasyon artislarinin endekste daha az puanlamaya karsilik
geldigi diisiiniiliirse bu goriisle olusturulan hipotez:

Hipotez 1V: Giiclii Paraya Erisimde meydana gelen artislar savunma
harcamalar: iizerinde azaliglara neden olabilir bigimindedir.

Giiniimiiz dinyasinda uluslarin birbirleri arasindaki ticareti
ekonomik 6zgiirliiklerin anahtarlarindan biridir. Bircok mal ve hizmetin
yurtdisinda iiretildigi ya da yurtdisindan saglanan kaynaklarla tretildigi
disiintildigiinde ticaret serbestisinin ticareti gerceklestiren her iki taraf
icin de 6nemli oldugu aciktir.* Tablo 6, Uluslararas1 Ticaret Serbestisi’nin
alt bilesenlerini gostermektedir.

Tablo 6: Uluslararasi Ticaret Serbestisi Alt Bilesenleri

Uluslararas: Ticaret Serbestisi

A. Tarifeler
1) Ticari vergi geliri
1) Ortalama tarife oram
i) Tarife oranlarmn standart sapmast
B. Ticari engeller
1) Tarife disu ticari engeller
1) Ithalat ve thracata wyum maliyetleri
C. Karaborsa degisim oranlar:
D. Insanlarin ve sermayenin dolagimimin kontrolii
1) Yabanci miilkiyet/yatirim kisitlamalar
1) Sermaye kontroller:
1) Yabanci ziyaretgi ozgiirliigii

Kaynak: Fraser Enstitiisii.

Tarifeler ve kontenjanlar, uluslararasi ticareti sinirlayan barikatlarin
en bilinen Ornekleridirler. Déviz kurundaki kontroller paranin konvertibl
olmasini azaltmasi nedeniyle uluslararasi ticareti de engellemektedir.

4 Gwartney and Lawson, Ibid.
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Endeks icerisinde diisiik tarifeli, etkin ve kolay gecisli giimriik idaresi,
para konvertiblinin serbestisi ve insanlarin ve sermayenin iizerindeki
kontrollerin az olmasi yiiksek olarak puanlanmaktadir.>

Savunma harcamalarinin uluslararasi ticaret serbestisi ile olan iliskisi,
daha once de ifade edilen savastan kaginilmasi ve barisin arttirilmasindaki
iki ana faktorden biri olan serbest ticaretle iligkilidir.

Fransiz ekonomist Frederic Bastiat sinirlari mallarin gecmemesi
halinde ordunun gececegini ifade ederken; Kant (1795), siirekli barist
saglamanin yollarindan birinin ekonomik bagimlilik oldugunu ileri
stirmiigtiir.”! Yakin zamanlardaki klasik liberallerin ekonomik bagimlilik
hipotezi ise ticaret-baris hipotezine evrilmistir.*?

Endekste uluslararas: ticaretin serbestlestirilmesinin daha yiiksek
puanlamaya neden olacagi, ticareti gelistirmenin baris1 getirebilecegi, barisin
da savunma harcamalar1 iizerinde azalisa neden olacagi diisiincesiyle
olusturulan hipotez:

Hipotez V: Uluslararas: Ticaret Serbestisinde meydana gelen artiglar
savunma harcamalar iizerinde azalhglara neden olabilir bicimindedir.

Yasal diizenlemeler, piyasaya girisleri kisitladig1 ve takas ozgiirliigiine
miidahale ettigi zaman Ozgiirliikkleri kisitlayici etkiye sahiptir. Endeks
icerisinde diizenlemeler, genis bir yelpazede ele alinmustir. Tablo 7, Kredi,
Isgiici ve Is Diinyas1 Konusunda Yasal Diizenlemelere iliskin alt
bilesenleri gostermektedir.

50 Ibid.
31 Kant, Ibid.
52 Burges and Beaulier et al, Ibid, p. 76.
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Tablo 7: Kredi, Isgiicii ve Is Diinyas1 Konusunda
Yasal Diizenlemelere Iliskin Alt Bilesenler

Kredi, Isgiicii ve Is Diinyast Konusunda Yasal Diizenlemeler

A. Kredi piyasas: diizenlemelert
i) Banka sahipligi
1) Ogel sektor kredileri
) ut) Faiz orami kontroliifeksi reel faiz oranlar
B. Iggiicii piyasas: diizenlemeleri
1) Ise yerlestirme diizenlemeleri ve asgari ticret
11) Ise yerlestirme ve isten ¢ikarma diizenlemeleri
1) Toplu 15 goriismesi
1) Calisma saati diizenlemeler:
v) Isten atmanin zorunly maliyeti
] 1) Zorunlu hizmet
C. Is diizenlemeler:
1) Idari gereklilikler
1) Biirokrast maliyeti
1) Yeni girigim
1) Fazla 6demeler/riisvet/adam kaywrma
o) Lisans kisutlamalar
1) Vergi wyumu maliyeti

Kaynak: Fraser Enstitiisii.

Isletmelerde ekonomik agidan yasal diizenlemelere gidilmesi
ekonomik biiyiime agisindan gereklidir. Yasal asgari fiicretler, isten
cikarilmaya iligkin diizenlemeler ve isten atmanin zorunlu maliyeti gibi
bireylerin giivenli calismasina olanak saglayacak diizenlemeler ise zamanla
is gliciiniin ¢aligma giidiisiinde azalma meydana getirebilir. Bunun yani
sira sendikalasma, maliyetler ilizerinde artisa sebep olabileceginden
ekonomik biiyiime iizerinde olumsuzluklara yol agabilir.*?

Yasal diizenlemelerin ekonomik biiyiime iizerinde olusturabilecegi
negatif etki goz oniinde bulundurulsa da yapilan iyilestirmelerin endeksin
diger kalemlerine, ozellikle ticaret serbestisine olumlu yansiyacagi
diistintilmektedir. Gelistirilen yasal diizenlemelerle birlikte piyasaya girisler
kolaylasacak, iilkelerle gelisen ticaretle birlikte savunma harcamalarinda
azaliglar meydana gelebilecektir. Bu temelde olusturulan hipotez:

33 Begkaya ve Kog, a.g.e, s. 11.
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Hipotez VI: Yasal Diizenlemelerde meydana gelen artiglar savunma
harcamalar: izerinde azalglara neden olabilir bigcimindedir.

Gelir 1ile savunma harcamalar1 arasindaki iligskiyi inceleyen
calismalarda, iilkelerin kendilerine 6zgii dinamikleri de s6z konusu iligskinin
varlig1 ve yonii hususunda son derece etkilidir. Ulkeler arasindaki ekonomik
gelismisliklerin farkliliklar1 dikkate alindiginda, GSYH biiyiime orani
analize yardim edecek bir kontrol degiskeni olarak incelemeye dahil edilmistir.

GSYH biiyiime orani verileri, 2000-2014 yillar1 arasinda analize
dahil edilen 110 ilke icin 2010 yili ABD dolar1 baz alinarak hesaplanan
Diinya Bankas: verilerinden derlenmistir.

Niifusun biiyiime hizi, iilkeler arasindaki farkli yogunluktaki niifus
degisimlerini goz 6niinde bulundurmak icin analize yardim edecek bir
kontrol degiskeni olarak incelemeye dahil edilmistir.

Niifusun biiyiime hizi verileri, 2000-2014 yillar1 arasinda analize
dahil edilen 110 iilke icin yillik degisim olarak Diinya Bankasi, Birlesmis
Milletler, CIA World Factbook verilerinden derlenmistir.

Ulkeler arasindaki enflasyon oranlarinin yaratabilecegi farkliliklar
dikkate alindiginda enflasyon orani analize yardim edecek bir kontrol
degiskeni olarak incelemeye dahil edilmistir. Enflasyon verileri, 2000-
2014 yillar1 arasinda analize dahil edilen 110 iilke igin yillik degisim
olarak tiiketici fiyatlar1 {izerinden Diinya Bankasi ve Uluslararasi Para
Fonu verilerinden derlenmistir.

Tablo 8, yukarida ifade edilen bagimli, bagimsiz ve kontrol
degiskenlerine ait hipotezleri, analiz sonunda gergeklesmesi beklenen iliskinin
yoniinil, verilerin kodlarini ve kaynaklarina ait 6zet bilgileri icermektedir.
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Tablo 8: Degiskenlere Ait Ozet Bilgiler

Degisken Analiz R . Beklenen
Kodu Kaynak Veri Tiirii  Hipotez isaret
%
Savunma Harcamalar1 LSH SIPRI (GSYH)
Genel Ekonomik Fraser Enstitiisii Endeks
Ozgiirlik Endeksi LEO _ Ekonomik Puant I -
Ozgiirliikk Endeksi
Devletin Faaliyet
Alaninin Genisligi: Fraser Enstitiisii
Harcamalar, Vergiler LDG _  Ekonomik Endeks II -
ve Girisimler Ozgiirlik Endeksi Puam
. Fraser Enstitiisi
Suemye LwnBowomk S omo
y Ozgiirliik Endeksi
Fraser Enstitiisii Endeks
Giiglii Paraya Erisim LGP Ekonomik Puani IV -
Ozgiirliik Endeksi
Uluslararasi Ticaret Fraser Enstitiisii Endeks
Serbestisi LUT _ Ekonomik P \" -
Ozgiirliik Endeksi uani
Kredi, Isgiicii ve Is Fraser Enstitiisii Endek
Diinyas:1 Konusunda LYD Ekonomik Pn ems VI -
Yasal Diizenlemeler Ozgiirliik Endeksi ua
- . %
GSYH Biiyiime Oran1 LGBO  Diinya Bankas: (Yiizde) -+
Diinya Bankasi,
.. I~ Birlesmis %
Niifusun Biyiime Hizi LNBH Milletler, CIA (Yiizde) -+
World Factbook
Diinya Bankas1 ve o
Enflasyon Orani LENF Uluslararasi Para 79 +
(Yiizde)

Fonu

Kaynak: Yazar tarafindan derlenmistir.

“-”: Negatif yonlii iligki, “+”: Pozitif yonlii iligki”.

3.2. Panel Veri Analizi ve Birim Kok Testleri

Panel veri, zaman boyutuna sahip yatay kesit serilerini kullanarak
verilerin hem zaman boyutunu hem de yatay kesit boyutunu bir araya
getirme imkani sunan ve en az iki boyut igeren verilerdir. Daha az ¢oklu
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dogrusallik icerdigi icin tahminlerin verimliligini arttirirken, daha karmagsik
hipotezler kurmada, atlanan degiskenlerin etkisini kontrol etmede ve
dinamik iligkileri aciga ¢ikarmada kolaylik saglamaktadir.>* Bunun yami
sira verilerin iilke ve bolgeleri kapsamasi durumunda secicilik yaparak
sapma problemleri olusturabilmesi ve veri setinin genis olmasi nedeniyle
6lciim hatalarinin fazla olabilmesi dezavantajlar1 arasinda yer alir.>

Hem kesit boyutu hem de zaman boyutu iceren panel veriler icin
genel dogrusal model esitlik (6)’da gosterildigi gibidir.

};: ﬂ{- +‘Yr'r rr+ ”ﬁ' ':'5}

Esitlikte yer alan Y bagimli degiskeni, | birimi (kesit), t zaman
periyodunu, @ sabit terimi, Pj; egim katsayisini, Xit i biriminin t
zamanindaki aciklayict degisken degerini ve U; hata terimini ifade
etmektedir.>

Panel veri setleri, zaman serileri ve yatay Kesit verilerinin
birlesiminden olusmasi nedeniyle serilerin duraganlik sorunu ortaya
cikabilmektedir. Analizde kullanilan verilerin birim koke sahip olmamasi
sonuclarin giivenirliklerini arttirmaktadir. Verilerin grafiklerine bakarak
duragan olup olmadiklarini gérebilecegimiz gibi, cesitli birim kok testleri
ile de serilerin duragan olup olmadiklar1 kontrol edilebilmektedir.

Calismada verilerin hem grafiksel goriiniimii hem de ADF Chi
Square”’ (1984), Philips-Perron®® (1999) ve Im*, vd. (2003) testleri
kullanilacaktir. Bu testlere ait hipotezler Tablo 9°da verilmistir.

5% Cheng Hsiao, “Why Panel Data?”, The Singapore Economic Review, 2005, 50(2), .143-
154, p. 146-148.

55 Cheng Hsiao, Analysis of Panel Data. Cambridge University Press, Second Edition,
United Kingdom, 2003.

% A. Colin Cameron and Pravin. K. Triverdi, Microeconometrics Methods and
Applications, Cambridge University Press, New York, 2005, p. 698.

57 Michael. W. Browne, “Asymptotically Distribution Free Methods for the Analysis of
Covariance Structures”. British Journal of Mathematical and Statistical Psychology, 1984,
37, p. 62-83.

58 Peter CB Phillips and Pierre Perron, “Testing For a Unit Root in Time Series
Regression.” Biometrika, 1988, 75.2, p. 335-346.

% Kyung. S. Im, M. Hashem PESARAN et al.,” Testing for Unit Roots in
Heterogeneous Panels”, Journal of Econometrics, 2003, 115(1), p. 53-74
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Tablo 9: Birim Kok Testleri Hipotez Tablosu

Test Im, Pesaran ADF - Fisher PP - Fisher
Hipotez and Shin W-stat Chi-square Chi-square
Ho: a=0 Birim Kok Var Birim Kok Var Birim Kok Var
0- 4= (Seri Duragan Degil) | (Seri Duragan Degil) | (Seri Duragan Degil)
Hi: a<0 Birim Kok Yok Birim Kok Yok Birim Kok Yok
' (Seri Duragan) (Seri Duragan) (Seri Duragan)

Test sonucunda birim kok testlerine ait olasilik degeri %5 anlamlilik
diizeyinden kiiciikse HO reddedilir ve serilerin duragan oldugu sonucuna
ulagilir. Olasilik degerleri %5 anlamlilik diizeyinden biiyiikse birim kok
vardir anlamini tasimaktadir.

Panel veri analizinde verilerin logaritmalarinin alinmasi tahmin
edilen degerlere iliskin es varyansli (homoscedastic) regresyon hatalarinin
belirlenmesine yardimci olmaktadir.® Muhtemel bir degisen varyans
(heteroscedasticity) sorununun oOniine ge¢mesinin yaninda serilerin daha
kolay duragan hale gelmesi nedeniyle analizde kullanilan verilerin dogal
logaritmalar: alinacaktir.

4. Ampirik Test ve Bulgular

Analize gecmeden Once degiskenler arasinda coklu dogrusal
baglantinin olup olmadiginin saptanmasi icin korelasyon matrisi
olusturulmustur. Degiskenler arasindaki degerler “1” ya da “-1” den
uzaklastikca coklu dogrusal baglant1 olmadigi anlamini tasimaktadir. Iki
bagimsiz degisken arasindaki basit korelasyon katsayisinin anlamliligi
yiiksekse (r>0.75) degiskenler arasinda ¢oklu dogrusal baglanti oldugu
diistiniiliir.

0 Ridderstedt, Ibid.
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Tablo 10: Korelasyon Matrisi
LSH LEO LDG LMH LGP LUT LYD LGBO LNBH LENF

LSH 1.00

LEO -0.07 1.00

LDG -0.14 0.08 1.00

LMH 0.08 0.77 -032 1.00

LGP -0.09 080 -0.10 0.55 1.00

LUT -0.03 083 -0.12 062 0.66 1.00

LYD -006 0.73 -0.03 056 045 0.54 1.00

LGBO 005 -0.15 0.16 -0.15 -0.19 -0.15 -0.09 1.00

LNBH 0.10 -0.29 0.27 -0.33 -0.32 -0.33 -0.15 0.20 1.00
LENF -0.07 -0.34 021 -0.34 -040 -0.28 -0.26 0.18 0.18 1.00

Tablo 10’a gore genel ekonomik ozgiirliikler endeksi (LEO) ile
Kredi, Isgiici ve Is Diinyas: Konusunda Yasal Diizenlemeler (LYD),
Uluslararas1 Ticaret Serbestisi (LUT), Hukuki Yap1 ve Miilkiyet Haklar1
(LMH) ve Giiclii Paraya Erisim (LLGP) arasinda yiiksek diizeyde coklu
dogrusal baglant1 goriilmektedir. Ekonomik o6zgiirliik endeksi ile ana
bilesenleri arasinda ortaya ¢ikan bu durum, degiskenler analize ayn1 anda
dahil edilmeyecegi icin problem olusturmamaktadir.

Tablo 11, degiskenlere iligskin tanimlayici istatistikleri gostermektedir.
Genel Ekonomik 6zgiirlik endeksinin ortalamasi ve medyani minimuma
daha yakin, endekse iliskin ana bagliklarin ortalama ve medyanlari
maksimuma daha yakindir. Buna goére analize dahil edilen iilkelerin cogu
endeks igerisinde diisiik puanli fakat ana bilesenlerde yiiksek puanlidir.

Tablo 11: Tamimlayici Istatistikler

Degiskenler Gozlemler Ortalama Medyan S;zgﬂf;t Minimum Maksimum
LSH 1650 0.45 0.43 0.64 -1.92 2.78
LEO 1650 1.91 1.94 0.13 1.19 2.18
LDG 1650 1.82 1.86 0.23 0.85 2.24
LMH 1650 1.68 1.74 0.33 0.14 2.26
LGP 1650 2.07 2.13 0.20 0.22 2.29
LUT 1650 1.96 1.99 0.17 0.94 2.25
LYD 1650 1.90 1.92 0.15 1.23 2.23

LGBO 1650 1.19 1.38 0.92 -4.28 351

LNBH 1650 0.01 0.25 1.09 -8.33 2.71

LENF 1650 1.22 1.28 1.14 -7.39 6.24
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Sekil 1: Verilere Ait Grafikler
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Sekil 1 verilere ait grafikleri, Tablo 12 ise degiskenlere ait birim kok
testi sonuglarini gostermektedir. Biitiin verilerin birim kok testlerinin
olasilik sonuglar1 0.05 den kiiciik oldugu icin Tablo 10’da yer alan
hipotezlere gore reddedilerek kabul edilir. Dolayisiyla verilerin hepsinin
duragan oldugu sonucuna ulasilmistir.

Tablo 12: Birim Kok Testi Sonuglar:

Degiskenler Im, Pesaran ADF - Fisher PP - Fisher
and Shin W-stat Chi-square Chi-square

LsH 1.75280 261.166 260.810
(0.0398) (0.0298) (0.0309)

LEO -7.26223 410.683 395.891
(0.0000) (0.0000) (0.0000)

LDG -11.1495 509.565 468.694
(0.0000) (0.0000) (0.0000)

-13.0823 579.546 573.302

LMH (0.0000) (0.0000) (0.0000)
LGP -3.05396 280.299 546.930
(0.0011) (0.0037) (0.0000)

LUT -6.79244 368.929 419.520
(0.0000) (0.0000) (0.0000)

YD -17.2307 738.419 474.159
(0.0000) (0.0000) (0.0000)

-8.25499 424.033 729.063

LGBO (0.0000) (0.0000) (0.0000)
-11.2819 600.516 369.879

LNBH (0.0000) (0.0000) (0.0000)
-8.18043 428.416 593.306

LENF (0.0000) (0.0000) (0.0000)

Olasilik degerleri parantez icinde gosterilmistir.

Tablo 13, her model i¢in yapilan sabit ve rassal etkili sonuglari, rassal
etki iizerinden hesaplanan Hausman testini, diizeltilmis R? degerlerini,
F istatistik sonuclarini ve olasiliklarini gostermektedir.

Giivenlik Stratejileri Dergisi 397
Cilt: 17 Sayz: 38



Mehmet Samet ERDEM - Selami SEZGIN

Tablo 13: Panel Veri Analizi Sonuglari

Degiskenler Model 1 Model 2
SE RE SE RE
13%0% 1.10%%*
LEO (0.10) (0.09)
0.34%%% 0350
LDG (0.04) (0.04)
0.27%%% 20.25%%%
LMH (0.04) (0.04)
20.20%%% 0.21%%%
LGP (0.04) (0.04)
20.00 -0.00
LUT (0.06) (0.06)
L0.12% 0.12%
LYD (0.06) (0.06)
0.00 0.00 0.00 0.00
LGBO (0.00) (0.00) (0.00) (0.00)
20.02%% 20.02%% 20.02%% 0.01%*
LNBH (0.00) (0.00) (0.00) (0.00)
20.00 20.00 -0.00 -0.00
LENF (0.00) (0.00) (0.00) (0.00)
o 2.63%% 2.56%%% 2.23%%% 2.18%%
Sabit (0.19) (0.19) 0.17) 0.18)
Hausman Testi 0.03 0.00
Diizeltilmis R? 0.91 0.07 0.91 0.08
F-Istatistigi 149.25 31.88 146,93 20,03
Olasilik
oo 0.0000 0.0000 0.0000 0.0000

xxk xx xsirasiyla %1, %S ve%10 anlam diizeyini ifade etmektedir.

SE (Sabit Etkili Model), RE (Rassal Etkili Model)

Rakamlar katsay:r degerlerini, parantez igerisindeki rakamlar standart hatay:
gostermektedir.

Bagimli degisken: Savunma Harcamalarinin GSYH igindeki yiizdesinin dogal logaritmasi.

Birinci model iizerinden yapilan analize gore, sabit ve rassal etkili
sonuglar, ekonomik ozgiirliikkler ana endeksi ile savunma harcamalari
arasinda %1 diizeyinde anlamli iliski oldugunu goéstermektedir. Her iki
sonug icin F-istatistik degeri anlamli, diizeltilmis R? degerleri sabit etkili
model icin 0.91, rassal etkili model i¢in 0.07°dir. Rassal etkili model
tizerinden yapilan Hausman testinin sonucu 0.03 olarak bulunmus, bu
deger %5’den kiiciik oldugu icin daha once ifade edildigi gibi sabit etkili
modelin sonuglar1 dikkate alinmistur.
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Sabit etkili model sonuglarina gore, ekonomik ozgiirliikkler ana
endeksindeki %!1’lik artis, savunma harcamalarinin GSYH igerisindeki
yiizdesinde %1,13 oraninda azalisa neden olabilir.

Diizeltilmis R? degerine gore, bagimli degisken olan savunma
harcamalarinin GSYH igerisindeki yiizdesindeki degisimlerin %91’
modelde yer alan bagimsiz degiskenler tarafindan aciklanmaktadir.

Birinci modele iliskin sabit ve rassal etkili: Kalint1 (Residual),
Gercek deger (Actual) ve Kestirilmis deger (Fitted) Grafikleri Sekil 2’de
verilmistir. Sekil 2.’ye gore sabit etkili modelin gercek deger ve kestirilmis
degerler birbiri ile olduk¢ca uyumludur. Bu uyum modelin tahmin
performansinin yitksek oldugunu gostermektedir.

Sekil 2: Birinci Modele iligskin Sabit ve Rassal Etkili: Kalint1 (Residual),
Gercek Deger (Actual) ve Kestirilmis Deger (Fitted) Grafikleri

Sabit Etkili Rassal Etkili

PR P ey e
B L B = Ko

Fo k2o - n w
B

—— Resiched —— Achual —— Fitted —— Resiched —— Achal —— Fitted

Ekonomik oOzgiirliikler ana endeksi ve savunma harcamalari
arasindaki iligkiyi gormek icin kurulan modele iligkin yapilan inceleme
sonucunda anlaml: iligki bulunmustur. Savunma Harcamalari-Ekonomik
Ozgiirlikler Ana Endeksi arasindaki iliskiye ait analiz sonuglari,
“Ekonomik o6zgiirlikklerde meydana gelen artislar savunma harcamalari
tizerinde azaliglara neden olabilir.” biciminde ifade edilmis olan
I. Hipotezi desteklemistir.

Ikinci model ekonomik ozgiirliikler endeksinin 5 ana bileseni ile
savunma harcamalar1 arasindaki iligkinin kontrol degiskenleri ile beraber
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yapilan analizini gostermektedir. Analiz sonuglarina gore sabit ve rassal
etkili sonuclar, savunma harcamalarinin;

i.  Devletin faaliyet alaninin genisligi, hukuki yap1 ve miilkiyet haklar
ve giiclii paraya erisim ana baslig1 ile %1 diizeyinde anlamli iliski oldugunu,

ii. Kredi, isgiicii ve is diinyas1 konusunda yasal diizenlemeler ana
bileseni ile arasinda %10 diizeyinde anlaml iliski oldugunu

iii. Uluslararasi ticaret serbestisi ana bileseni ile arasinda anlamli
bir iligkinin olmadigini gostermektedir.

Her iki sonug i¢in de F-istatistik degeri anlamli, diizeltilmis R?
degerleri sabit etkili model igin 0.91, rassal etkili model icin 0.08’dir. Rassal
etkili model iizerinden yapilan Hausman testinin sonucu 0,00 olarak
bulunmus bu deger %5°den kiiciik oldugu i¢in daha 6nce ifade edildigi
gibi sabit etkili modelin sonuclar1 dikkate alinmistir. Sabit etkili model
sonuglarina gore:

i.  Devletin faaliyet alaninin genisligindeki %1°lik artis, savunma
harcamalarinin GSYH icerisindeki yiizdesinde %0,34 oraninda azalisa
neden olabilir.

ii. Hukuki yap1 ve miilkiyet haklarindaki %1°lik artis, savunma
harcamalarinin GSYH icerisindeki yiizdesinde %0,27 oraninda azalisa
neden olabilir.

iii. Gugclii paraya erisimdeki %1°lik artig, savunma harcamalarinin
GSYH igerisindeki yiizdesinde %0,20 oraninda azalisa neden olabilir.

iv. Kredi, isgiicii ve is diinyast konusunda yasal diizenlemelerdeki
%1’lik artig, savunma harcamalarinin GSYH icerisindeki yiizdesinde
%0,12 oraninda azalisa neden olabilir.

Diizeltilmis R? degerine gore, bagimli degiskendeki degisimlerin
%91’1 modelde yer alan bagimsiz degiskenler tarafindan agiklanmaktadir.
Ikinci modele iliskin sabit ve rassal etkili: Kalint1 (Residual), Gercek deger
(Actual) ve Kestirilmis deger (Fitted) Grafikleri Sekil 3.’te verilmistir. Sekil
3’e gore sabit etkili modelin gercek deger ve kestirilmis degerleri birbiri
ile olduk¢a uyumludur. Bu uyum modelin tahmin performansinin yiiksek
oldugunu gostermektedir.
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Sekil 3: Ikinci Modele iliskin Sabit ve Rassal Etkili: Kalint1 (Residual),
Gercek Deger (Actual) ve Kestirilmis Deger (Fitted) Grafikleri
Sabit Etki Rassal Etki

—— Resical —— Actual —— Filied —— Resichal —— Aciual —— Fitied

Ekonomik ozgiirliikler ana endeksleri ve savunma harcamalarinin
arasindaki iliskiyi gérmek igin olusturulan Model 2 iizerinden yapilan
analizlere gore:

Devletin faaliyet alaninin genisligi ile savunma harcamalar1 arasindaki
ters yonlii ve anlaml iliski, hiikiimet harcamalarinin ve vergi gelirlerinin
azalmasi durumunda kamu harcamalarinin da azalmasi olarak
yorumlanabilir ve savunma harcamalari da bu durumda azalis gosterebilir.
Tersi durumda hiikiimet harcamalarinin toplamdaki payi ve marjinal
vergi oranlarinin artigi savunma harcamalarina ayrilan kaynag: artirabilir.
Bu agidan bakildiginda devletin artan gelirini kamu harcamalar1 arasinda
dagitmas: ile savunma harcamalarinin payinin da artabilecek olmasi
muhtemeldir.

Hukuki yap1 ve miilkiyet haklar1 ile savunma harcamalar1 arasindaki
ters yonlii ve anlamli iliski, diizenli isleyen hukuk sistemlerinin sugu
caydirict yonii disiiniildiigiinde ic savunmaya ayrilan kaynaklari
azaltabilecegi olarak diisiiniilebilir. Her ne kadar miilkiyet haklarinin
korunmasi ve polise giiven alt basliklari savunma harcamalarina ayrilan
kaynaklarla miimkiin olabilse de buradan cikabilecek sonu¢ bu kaynak
aktarimlarinin hukukun diizenli isleyisi sonucunda meydana gelen
caydiriciliktan biiyiikk olmadigi yoniindedir. Hukukun istiinligiiniin
azalis gosterdigi durumlarda savunma harcamalarinin artmasindan,
hukukun saglayamadig1 diizenin savunma harcamalarinin arttirilmasiyla
saglanabilecegi seklinde bir ¢ikarim yapilabilir.
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Giiclii paraya erisim ile savunma harcamalar1 arasindaki ters yonlii
ve anlamli iligskiyi enflasyonu diisiik, alternatif para birimlerinin
kullanildig1 ve yabanci para cinsinden banka hesab1 acmanin kolay oldugu
iilkelerin savunma harcamalarini azalttig1 olarak yorumlamak miimkiindiir.
Endeks icerisinde bu iilkeler daha yiiksek puanlanmaktadir.

S6z konusu iligkinin ters yonlii oldugu diisiiniildiigiinde, enflasyon
odakli yaklasimla, enflasyon artislarinin endeks degerini disiirdiigii
dolayisiyla savunma harcamalarinda artis meydana getirdigi diisiiniilebilir.
Endeks degerinin tek bagina enflasyon odakli belirlenmemesi nedeniyle bu
dolayli etkinin diger parametrelere de bagli oldugunu unutmamak
gerekmektedir. Analizde kontrol degiskeni olarak esitlige dahil edilen
enflasyonun savunma harcamalar: ile anlamli bir iligki gostermemesi bu
bag1 desteklemektedir.

Kredi, isgiicii ve is diinyas1 konusunda yasal diizenlemeler ile
savunma harcamalar1 arasindaki ters yonlii ve anlamli iliski ekonomik
biiyiimenin savunma harcamalar1 iizerinde yaratacagi etki agisindan ele
alindiginda, yasal diizenlemelerle ekonomi iizerinde meydana gelecek
pozitif biiyiime etkileri savunma harcamalar1 iizerinde azalis meydana
getirebilecegi gibi, diizenlemeler sonucunda ortaya c¢ikabilecek ekonomi
iizerindeki negatif etkilerin savunma harcamalarinda artis olarak
sonuclanmasi ¢cikarimi yapilabilir.

Bireylerin giivenli calismasini saglayacak diizenlemelerin de
toplumun huzurlu yapisina katk: saglayarak yine bu baglamda yurtici
savunmaya ayrilan payin azalmasi yoluyla savunma harcamalar1 genelinde
de azalis meydana getirebilmesi miimkiindiir.

Yasal diizenlemelerle birlikte piyasaya girislerin kolaylagsmasinin,
iilkeleraras: ticaretin gelismesi yoluyla savunma harcamalarinda azalis
meydana getirebilecegi disiiniilmektedir. Fakat uluslararasi ticaret
serbestisine iligkin kurulan V. hipotezi isaret eden bu durumu destekleyecek
bulgulara rastlanmamistir. Tablo 14, analize iliskin Ozet sonuclar:
gostermektedir.
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Tablo 14: Analize Iliskin Ozet Sonuglar

Bagimsiz Degisken Analiz Kodu Iliskinin Tiirii
Ekonomik Ozgiirliitk Genel Endeksi LEO Anlaml Ters Yonli Iligki
Devletin Faaliyet A la“m”! ('}§n1§11g1: LDG Anlamli Ters Yonlit {liski
Harcamalar, Vergiler ve Girisimler
Hukuki Yap1 ve Miilkiyet Haklar1 LMH Anlamli Ters Yonlit {liski
Giiclii Paraya Erisim LGP Anlamli Ters Yénlii Iliski
Uluslararas: Ticaret Serbestisi LUT Anlaml Iliski Yoktur
Kredi, Isgucii ve Is Dunyas: LYD Anlamli Ters Yonlit {liski

Konusunda Yasal Diizenlemeler

Bagimli Degisken: Savunma Harcamalar:

Sonug¢

Calismada, savunma harcamalar1 ile ekonomik oOzgiirliikler
arasindaki iliski Fraser Enstitiisii’niin ekonomik 6zgiirlitkkler endeksinden
secilen 110 iilkenin 2000-2014 yillar1 arasindaki verileriyle panel veri
analiziyle ampirik olarak analiz edilmistir. Analizde savunma harcamalarinin
belirleyicisi olarak savunma harcamalarinin GSYH igerisindeki yiizdelik
payi, ekonomik Ozgiirliiklerin belirleyicisi olarak Fraser Enstitiisii’niin
genel ekonomik 6zgiirlitkler endeksi ve 5 ana bileseni se¢ilmistir.

Analizin sonuglari, genel ekonomik 6zgiirliikkler endeksi ve savunma
harcamalari iligkisini aragtiran ilk modelin sonuglarinin anlamli ve negatif
yonli oldugunu gostermistir. Ekonomik o6zgiirliiklere iliskin bes ana
bilesenin savunma harcamalari ile iliskisinin incelendigi ikinci modele gore,
Devletin Faaliyet Alaninin Genisligi, Hukuki Yap: ve Miilkiyet Haklari,
Giiclii Paraya Erisim ve Kredi, Isgiicii ve Is Diinyas: Konusunda Yasal
Diizenlemeler ile savunma harcamalari arasinda negatif yonlii ve anlamli
iligkiye rastlanirken, Uluslararasi Ticaret Serbestisi alt bagliginin savunma
harcamalari ile istatistiksel olarak anlamli bir iligkisi tespit edilememistir.

Ekonomik 6zgiirliiklerin savunma harcamalarini azaltabilecegi
yoniinde elde edilen bulgular, tilkelerin ekonomik olarak daha 6zgiir olma
cabalarinin savunma harcamalarinda azaliglar meydana getirebilecegini
gostermektedir. Bu baglamda savunma harcamalar1 yiiksek olan iilkelerin
ekonomik oOzgiirliiklerini arttirici adimlarla savunma harcamalarini
azaltabilecegi 6ngoriilmektedir.
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Endeksin ana bagliklarindan Devletin Faaliyet Alaninin Genisligi
devletin ekonominin icerisindeki yerine vurgu yapmaktadir. Devletin
ekonomi igerisindeki biiyiikliigiiniin azalmasi daha yiiksek bir 6zgiirliik
diizeyini, artmasi ise daha diisiik bir 6zgiirlik diizeyini ifade etmektedir.
Analiz sonuclarina gore savunma harcamalariyla negatif yonli iligkisi
bulunan Devletin Faaliyet Alaninin Genisliginin, kamu tiiketimi ve vergi
oranlarindaki azaliglar1 hedefleyen ana bilesenlerinin etkisiyle bu sonuca
ulagildigi, gelirde meydana gelen azalislarin bir harcama kalemi olan
savunma harcamalarina da etki ettigi diisiiniilmektedir. Ulkelerin ekonomik
Ozgiirliik yolunda atacagi adimlarda bu durumu g6z 6niinde bulundurmalari,
savunma harcamalarinin azalis géstermesinin daha biiyiik problemlere yol
acacagl bazi iilkelerde bu alandaki adimlarin kontrollii atilmasi gerektigi
diisiintilmektedir.

Hukuki yap1 ve miilkiyet haklar1 ana bileseninin savunma harcamalari
ile olan negatif yonli iligkisi sonucundan, bu ana bilesenin sugu hukuki
olarak caydirma yoniiniin savunmaya ayrilan kaynag: azaltabilecegi ¢ikarimi
yapilabilir. Hukuki yapida yapilacak iyilestirme ve diizenlemelerle daha
Ozgiir bir ekonomi yaratirken kamu harcamalar1 icinde 6nemli bir yere
sahip olan savunma harcamalarinda da azalmaya neden olabilecegini
yapilabilecek bir diger c¢ikarimdir. Bu azalmanin yarattigi kaynak fazlasi
da diger harcama kalemlerine aktarilarak daha verimli kullanilabilecektir.

Giiglii paraya erisimde enflasyonu diisiik, alternatif para birimlerinin
kullanildig1 ve yabanci para cinsinden banka hesabi agmanin kolay oldugu
iilkeler endeks icerisinde daha yiiksek puanlanmaktadir. Ulkelerin enflasyon
oranlarindaki artislarin, giigli para ve savunma harcamalari arasindaki
negatif yonli iliski nedeniyle savunma harcamalarinda da artis meydana
getirebilecegi duisiiniilmektedir. Her ne kadar kontrol degiskeni olarak
analize dahil edilen enflasyon oraninin savunma harcamalari ile anlamli
iligkisinin olmadig1 sonucuna varilsa da giiclii paraya erisim ana basligini
olusturan alt basliklarin sadece enflasyon oranina bagli olmadig:
disiiniildiigiinde s6z konusu bu artiglarin nedeninin sadece alim
giiciindeki azalistan kaynaklanmadig: diisiiniilebilir. Dolayisiyla iilkelerin
ekonomik 6zgiirliikleri arttiric1 yolda enflasyonlarini diisiiriicii politikalar
izlemesi alim giiciinde meydana gelen artislar ve diger alt bagliklarin
etkisiyle savunma harcamalarinin GSYH icerisindeki oranini azaltabilir.
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Kredi, isgiicii ve i diinyasi1 konusunda yasal diizenlemeler ana
bileseninin savunma harcamalari ile olan negatif iliskisi biliyiimeye
yapacag1 pozitif veya negatif katki acisindan diisiiniilebilir. Ulkelerin
biiyiime yolunda reform olarak ele alinabilecek bu yondeki degisimlerin
de savunma harcamalarinda negatif yonlii degisim meydana getirebilecegi
goz oniinde bulundurulmalidir. Birey acgisindan, bireylerin daha giivenli
calisma ortamlarina sahip olmasi catismayi azaltabilir. Catisma da meydana
gelen azalmasinin savunma harcamalari {izerinde azalisa neden olabilecegi
sonucu da bu baglamda olumlu bir gelisme olarak diisiiniilmektedir.

Endeksin uluslararas: ticaret serbestisi ana bileseninin savunma
harcamalari ile iligkisine rastlanamamustir. Olusturulan hipotezlerde 6zellikle
uluslararas1 ticaret serbestisinin, lilkeler arasindaki ticaretin gelismesi
sonucunda savunma harcamalarinda azalis meydana getirebilecegi
disiiniilmiis ancak destekleyici bir sonuca ulasgilamamistir.

Caligmada elde edilen bulgular, genel ekonomik 6zgiirlik endeksi
ve ana bilesenlerinin savunma harcamalar: iizerinde etkisinin olabilecegi
yoniindedir. Ekonomik ozgiirliiklerin, catismadan kaginma ve savunma
harcamalar1 {izerinde azaltici etki saglayabilecegi olgusu iilkelerin
kalkinmasina katki saglayabilir. Fakat ekonomik ozgiirliikler yoniinde
atilacak adimlarin savunma gibi 6nemli bir harcama kalemini azaltabilecek
etki gostermesi her iilke i¢in olumlu olmayabilecektir. Bagka etkenlere
dayal1 yiiksek savunma harcamalarina sahip iilkelerin ekonomik 6zgiirliik
yolunda ilerleyecegi patikay1 dogru secmeleri 6nerilmektedir.

Summary

The pursuit of a new approach to growth alternative to today’s
economic growth models leads countries to reformation, reconstruction of
their institutions, and self-reflection. Liberalization, which is defined as
economic freedoms, arises as one of the pathways that take countries to
economic growth.

The relationship between defense expenditures and economic
freedoms has a common ground due to their impact on economic growth. If
one considers that this common ground is one of the main problems of the
economy, the analysis of this relationship gains the utmost importance.
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In the framework of the argument that places economic freedoms in
the center of economic growth, defense is the primary role of the state. The
position of the state in this regard is the rule of law and the provision of
certain public services. Thus, this study aims to investigate the relationship
between defense expenditures and the parameters that constitute economic
freedoms. This relationship was investigated using data for 110 countries
covered in the index of economic freedoms of the Fraser Institute for the
years 2000-2014 by employing the panel-data analysis technique.

For this purpose, the hypotheses of this study are as follows:

Hypothesis I: Increases in economic freedoms have a negative
impact on defense expenditures.

Hypothesis II: ~ Increases in the field of state activity have a negative
impact on defense expenditures.

Hypothesis III:  Increases in the rule of law and property rights have
a negative impact on defense expenditures.

Hypothesis IV: Increases in access to strong currency have a
negative impact on defense expenditures.

Hypothesis V:  Increases in free international trade have a negative
impact on defense expenditures.

Hypothesis VI:  Increases in regulations have a negative impact on
defense expenditures.

Various tasks have been assigned to the state in the framework of
economic freedoms. Adam Smith lists the three main duties of both civilized
and primitive states as defense, justice, and public affairs. Although it varies
by the level of development of the society, these three pillars also constitute
public services.

Smith who identifies defense as the primary obligation of the state
indicates that the cost of using military force to protect the society from other
independent communities during the war would be different than
maintaining it during peace. In the pathway to civilization, he remarks that
the cost of protecting the society, especially in the aftermath of a war or
during peace, is higher (Smith, 2012: 691-708).

The idea that increases in economic freedoms generate economic
growth within the basic dynamics of classical thought is distilled by the idea
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that democracy, economic cooperation, and international law constitute the
foundation of perpetual peace by Kant (1795) in the same years. Later,
Schumpeter (1919) established a link between economic freedoms and
conflict by indicating that the transition to the industrialized capitalist
production techniques would end the war.

This study estimates the relationship between defense expenditures
and the indices and their sub-categories of economic freedoms by controlling
for other factors. In this framework, two main models were used in the study.

In the first model, the relationship between defense expenditures and
economic freedoms was analyzed along with other control variables. In the
second model, the relationship between defense expenditures and the five
main components of the economic freedoms index were examined along with
other control variables.

The results of the first model indicate a negative and statistically
significant relationship between defense expenditures and economic
freedoms. According to the results of the second model, there is a negative
and statistically significant relationship between defense expenditures and the
size of government, legal systems and property rights, sound money, and
regulation of credit, labor, and business. Findings do not provide evidence for
a statistically significant relationship between defense expenditures and the
component of the index for freedom to trade internationally.

Findings regarding the negative impact of economic freedoms on
defense expenditures indicate that nations’ efforts to increase freedoms in the
economy may reduce defense expenditures. The policy implication is that
countries that have high defense expenditures can reduce it through public
policies that improve their economic freedom.

The notion that economic freedoms might increase conflict-avoidance
and reduce defense expenditures can contribute to countries’ development.
However, not in all countries, steps taken to improve economic freedoms
might result in a reduction in defense expenditures, which is an important
expense item. It is recommended that countries that have high defense
expenditures due to other factors should choose a pathway to economic
freedom that is right for themselves.
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Canisma Beyana:

Arastirmamn  yazarlari olarak herhangi bir cikar catisma beyanimiz
bulunmamaktadur.

Destek ve Tesekkiir Beyani:

Bu  calismamin  hazwlanmasinda  hichir  dis  finansmandan
yararlanmimamigtir. Calisma Eskisehir Osmangazi Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii Iktisat Anabilim dalinda Prof. Dr. Selami SEZGIN damsmanhginda
hazirlanan Dr. Ogr. Uyesi Mehmet Samet ERDEM’e ait “Savunma Ekonomisi
Uzerine U¢ Makale” isimli doktora tezinden diretilmistir. Calismanin gelismesine
ve sonuclanmasina essiz katkilar sunan biitiin hocalarima tesekkiir ederim.

Arastirmacilarin Katk: Orani Beyani:

Ikinci yazar: cabsmanmn damsmanm olup arastrmamin hazirlanmasinda
birinci yazarin katki orani %60, ikinct yazarin katky orant %40°tr.
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